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INFORME DE LA PRIMERA TEMPORADA DE REEXCAVACION
DE GUAYABO DE TURRIALBA

OSCAR FONSECA ZAMORA

ABSTRACT

Personnel of the Archeology Laboratory of the University of Costa Rica have recently begun the
reexcavation of the Guayabo de Turrialba site. Work has been focussed on the architectural
complex composed of stone house foundations of different shapes, cobble-paved causeways,
stairs, aqueducts, mounds with stone retaining walls and open plazas. This article presents the
revised map of the site as well as an analysis of the spatial organization of architectural features
which suggests functional differences. Finally, Guayabo is compared to similar architectural sites
both within and outside of Costa Rica in an effort to better understand the socio-political
processes which stimulated the construction of nucleated ‘“‘ceremonial centers” during the last
several hundred years before the conquest.

RESUMEN

Recientemente el Laboratorio de Arqueologia de la Universidad de Costa Rica inicio la
reexcavacion del sitio Guayabo de Turrialba (800-1300 d.C.), concentrandose en el estudio del
complejo arquitectonico compuesto por basamentos de piedra de diferentes formas, calzadas,
gradas, muros de contencion, acueductos, monticulos y plazas; este articulo es el informe de la
primera temporada de reexcavacion, presentando el plano arquitectonico, actualizado, del sitio, y
el andlisis de la organizacion espacial de los rasgos, que parece sugerir posibles diferencias
funcionales. Se termina comparando a Guayabo con otros sitios semejantes dentro y fuera de
Costa Rica, ampliando el incipiente cumulo de datos sobre un tipo de asentamiento que parece
haber jugado un papel fundamental durante el periodo en que se ubica.
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EL SITIO que nos ocupa en este articulo, Guayabo de Turrialba, es de cardcter multicomponen-
te, con ocupaciones desde 500 a.C. hasta el descubrimiento. Presenta en el ltimo periodo un
complejo arquitectonico compuesto por basamentos de piedra de diferentes formas, calzadas,
gradas, muros de contenci6n, acueductos, monticulos y plazas; aunque no es el Gnico en Costa
Rica con este tipo de rasgos, es el més estudiado y pareciera ser el de mayor tamafio. En este
articulo se presenta un anilisis de lo descubierto hasta la fecha, y se comparan estos datos con
otros sitios de las mismas caracteristicas, ampliando as{ el incipiente cimulo de datos sobre un tipo
de sitio que nos parece que jugd un papel fundamental durante el periodo en que se ubica.

Medio natural de sitio

: El sitio de Guayabo se encuentra en las faldas del Volcan de Turrialba, a 19 km al norte de la
mt{dad del mismo nombre. Se localiza en los 83° 41 10” de longitud oeste y a los 97° 58’ 09” de
latitud norte, con una altura promedio de 1100 m (Fig. 1).

El clima de la region es transicional templado himedo a lluvioso. Segin la clasificacién de
Koeppen, esti ubicado en el 1imite entre la zona climatica Cfa y Cwa; se caracteriza por no tener
una estacion seca definida, siendo la precipitacién anual de 3 m. En el mes mis frio la temperatura
med!a es inferior a los 18° y en el mes mds caluroso la temperatura sobrepasa los 22°. La regi6n es
tf‘{Plcal, Yy su clasificacién especifica es la de Bosque Pluvial Premontano, con bosques densos de
hoja ancha siempre verdes, en los que habita una fauna muy variada (Meléndez 1979). En la

actualidad la zona sustenta una gran variedad de cultivos, siendo catalogada por los agricultores
€omo muy fértil.
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La zona de Guayabo estd drenada por varios rios y quebradas con buenos caudales todo el afio,
Como consecuencia del edificio volcdnico del Volcdn Turrialba, el drenaje es de tipo radial; los rios
son torrentosos, ya que topogrificamente la region es de fuertes pendientes. Entre ellas se
encuentran dreas semiaplanadas con pendiente general que sigue la inclinacién del edificio
volcénico. Es en una de estas planicies donde se localiza el sitio arqueolégico (Meléndez 1979). 3

Trabajos anteriores en Guayabo

Desde las altimas décadas del siglo pasado se conoce el sitio arqueoldgico como tal, inicidndose
desde entonces una serie de trabajos no cientificos, como los de don Ramén Rojas Troyo,
entonces duefio de la finca, y don Anastasio Alfaro, que después de “‘excavar” varias tumbas
obtuvieron piezas de gran carécter artistico (Aguilar 1972: Figs. 13-14), hoy en el Museo Nacional.
Desde ese entonces el sitio ha estado sometido a un intenso pillaje, como lo demuestran la gran
cantidad de tumbas saqueadas encontradas por nosotros. F

No fue hasta 1968 que se trabajo el sitio con un cardcter verdaderamente cientifico, cuando
Carlos Aguilar, de la Universidad de Costa Rica, inici6 sus labores; sus trabajos se enfocaron en el i
reconocimiento de los rasgos arquitectonicos. Los estudios estratlgraﬁcos le permitieron sugerir
una secuencia cultural. Pero la necesidad de completarla es urgente, pues las calas se realizaron
principalmente en el interior de algunos de los monticulos (material obviamente alterado),y no se
recolectaron suficientes muestras orgénicas, lo que imposibilité la obtencién del fechamiento
absoluto necesario. ;-

Actualmente gran parte de Guayabo se ha declarado Parque Nacional, permitiendo esto su
proteccion y el mantenimiento de los rasgos arquitectonicos expuestos.

Objetivos y metodologia del trabajo

La reexcavacién de Guayabo se inicié con una primera temporada de trabajo del 3 al 15 de juli
de 1978 y del 13 de enero al 17 de febrero de este afio, con el objeto de completar
conocimiento de los rasgos arquitectonicos del sitio excavados por Aguilar desde 1968 (en su
publicacion de 1972 Aguilar retine los datos conocidos hasta 1968 nada mis; los datos aparecidos
de esta fecha en adelante no han sido hasta ahora objeto de comentario alguno). Al mismo tiempo
se inici6 una prospeccion sistemdtica del sitio, paso fundamental para cualquier investigac
ulterior.

La tarea prioritaria de la investigacion fue obtener un mapa actualizado del complej
arquitectonico (Fig. 2); ademds iniciamos la prospecci()n en los alrededores del sitio, asi como el
estudio de dos rasgos arquitectonicos que se conocian muy incipientemente: un monticulo con
esculturas directamente asociadas y una calzada que se inicia en el nicleo del sitio y se extiende
hacia el sureste.

Como parte de la preparacion del plano y como estructura de referencia para trabajos d
excavacion ulteriores, se inicié el levantamiento de un sistema de cuadriculas de 10 X 10 m,
orientado al norte magnético, cuyo punto de referencia central () se localiz6 en la parte superior:
del Monticulo 1; todos los puntos de la cuadricula se marcaron por dos cuadrillas de topografia,
colocéndose estacas tratadas quimicamente para resistir la humedad y con tachuelas de topografia
Algunos de los puntos, por su cardcter de puntos principales secundarios, se marcaron con cement
y pines de hierro. Los puntos que cayeron encima de piedras se marcaron con pintura amarilla; e
la actualidad hay 400 puntos definidos.

En lo que respecta a la prospeccién se trabajé con dos grupos de Arqueologia que, tomando
como referencia las lineas madres de la cuadricula y las lineas secundarias de ésta, prospectaron @
través de estos transectos, tomando notaciéon de todos los rasgos arqu1tectomcos que total o
parcialmente se encontraron expuestos, ademds de sondear las zonas sin ningln tipo de pista. Un
de esos grupos se dedicé a seguir la calzada que se limpi6 parcialmente (150 m), utilizando
sistema de trincheras.
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Los rasgos arquitectonicos

Aunque la técnica de recoleccion no permite nada mds que las conclusiones iniciales, y que no
oseemos todavia una vision holistica del sitio, vale la pena mencionar algunos patrones
significativos. Lo excavado hasta la fecha forma un conjunto de 50 rasgos arquitectonicos: 43
monticulos, 3 acueductos, 2 plazas, 1 calzada y 1 “encierro”, todos ellos conectados por pisos

empedrados, gradas y puentes.
Los rasgos varian en forma y tamafio. Las formas presentan la siguiente variedad:

Giteulo: — — .= — 25 monticulos, 1 plaza

Eipse=c= .= = = —— 10 monticulos

Rectangule . .......... 2 monticulos, 1 plaza, 1 “encierro”
Semicirculo: ... ..o .. 2 monticulos

Seetorcirenlo .. ... .. = 1 monticulo

Indefinida ............ 3 monticulos

Hemos podido apreciar que las formas significativas son el circulo, la elipse y el rectdngulo; las
demds son el resultado de la combinacion de rasgos arquitecténicos, ya que al adaptarse a la forma
de otro elemento arquitectdnico, aparecen algunas de cardcter sui generis, como en el caso de los
monticulos 5, 15, 18 y 10.

Tabla 1. Rasgos arquitectonicos del sitio de Guayabo de Turrialba, segiin extension.

Rasgo Area

B 88 m?

Mg MI 2. 7069 — 633,6 m*
PEE 527 m?

MEMS—.. . — — 337 —319,5 m?
M = .- . 2262 m?
M36,M37,M48 .......... 180 — 176,7 m?
M9, MI13,M23 ........... 135 — 124,7 m?
M2, M39, M40, M16. . ... .. 113 — 1034 m?
M20,MI2M3 ........... 95 — 78,5 m?
M10, M6 M4M27 ........ 71,6 — 69,3 m?
M2l M35 M26 . 0. 63,6 — 61,3 m?
M2 L 54,7 m?

M31, M32, M33,M34 .... 50,3 m?
M41,M42, M43 M44 . ... .. 28,3 m?

M3z - - 19,6 m?

M45 Ma6. ... 7,0 — 4,5 m?

Preliminar como es este andlisis, dado que las excavaciones no han concluido y que la
prospeccion nos revela gran cantidad de trabajo por hacer, hemos podido encontrar un patrén de
comportamiento definido en el sitio, que a su vez nos permite dar los primeros pasos en cuanto a la
l6gica de funcionamiento del mismo. La inspiracion para este tipo de enfoque la encontramos en
1as “building blocks of society” de Struever, que comenta y amplia Flannery (1976) en su
introduccion al estudio de los poblados mesoamericanos tempranos. En esta forma hemos podido
establecer unidades de anilisis, que a su vez sugieren unidades sociales. Partiendo de lo particular a
lo general son: El Conjunto: un grupo de estructuras directamente relacionadas entre si al
compartir elementos de construccién como paredes y gradas; El Sector:.grupos de Conjuntos, que
se rqlacionan y se separan entre si por limites naturales (quebradas y rios) y culturales (rasgos
dfquitect6nicos); El Sitio o la Comunidad: grupo de Sectores que, aunque se separan claramente
Por limites bien definidos, tienen zonas de unién bien establecidas, al mismo tiempo que
Comparten una unidad estilistica y ambiental desde el punto de vista arquitectonico, lo que
Peérmite agruparlos en una unidad mayor. Estudios posteriores daran mds luz sobre estas unidades
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sociales; mientras tanto creemos que ayudardn al estudio del tipo de complejo arquitectonico que
nos concierne. E

El sitio que nos ocupa tiene una orientacién aproximada de este a oeste, orientacién que se |
define por una calzada de 8 m de ancho, con un “portén” compuesto de dos monticulos
rectangulares (M36, M37) cuyas paredes forman junto con un sistema de siete escalones, un
corredor facil de vigilar: Conjunto Arquitectonico A (Fig. 3). Continta la calzada 150 m haCIa el
oeste hasta dar acceso a una de las plazas (P30).

En nuestra prospeccién, hemos podido continuar la calzada hacia el sureste por un kilémetro
més, al final del cual desemboca en dos monticulos de 7 m de didmetro (que no se han excavado,y
que no tomaremos en cuenta para el andlisis dada la distancia a que se encuentra y la necesidad de
mayores trabajos para poder definir su relacién con lo hasta ahora conocido). La orientacién
este-oeste se retoma una vez en el sitio por un camino que sale de M1 y que se forma por el
empedrado entre los monticulos 1,5,7,8,9, 15, 16, 17, 10 y por las paredes de los mismos, hasta
bifurcarse hacia el norte y el sur a la vez que contintia hacia el este. Una orientacién aproximada
norte-sur se da por un sistema de gradas que baja hasta la Quebrada Lajitas, y por una calzada que
parte de la Quebrada Chanchera hacia el sur.

Es importante resaltar la maestria de los habitantes en aprovechar la topografia; resolvieron a la
perfeccion el problema de la poca superficie plana y de lo ondulado del terreno construyendo a
diferentes niveles, lo que le dio al sitio un cardcter secuencial y por lo tanto una gran riqueza de
perspectivas. Como consecuencia del drenaje radial, producto del edificio volcanico del Turrialba,
los rios y las quebradas corren aproximadamente del oeste al este, aspecto que creemos jugd un
papel de importancia en la orientacién ya mencionada del sitio y en el planeamiento del cuidadoso
sistema de aguas y drenaje.

Aunque ignoramos la extension total del sitio, hemos podido establecer preliminarmente cuatro.
sectores, que contienen todos los rasgos conocidos hasta la fecha; éstos se han establecido en base
al sistema de aguas con que parecen tener una relacion directa y a las caracteristicas de los rasgos
en ellas contenidos. Los Sectores asi formados se denominan Sector I o Principal, Sector II, Sect
IITy Sector IV.

§

Sector I o Principal

Hemos denominado a este Sector el I o Principal porque sus estructuras presentan las mayor
extensiones y por otros elementos asociados a los rasgos arquitecténicos como petroglifos, u
receptor de ofrendas y su cardcter de acceso al sitio.

Sus limites son la Quebrada Lajitas, la Quebrada Chanchera, el Acueducto 49 (A49) y el

“portdon” de entrada. Contiene los siguientes rasgos arquitectonicos; M31, M32, M33, M34, P30,
E29, M28, M1, M8, M7, M6, M5M4, M3, y M2, todos ellos unidos entre si por pisos empedrados y
un sistema de gradas localizado entre M7 y M5 (Flg 2). -

Este sector es la entrada al sitio ya que la calzada mayor desemboca directamente en €l por
medio de la plaza (P30), la estructura de mayor 4rea (888 m?). Esta recibe la calzada con una
entrada perfectamente protegida por un conjunto (Conjunto B). de monticulos de la misma
extensién de 50 m? que se colocan de dos en dos a ambos lados de la misma, uniéndose cada un
de los pares por un posible sistema de gradas; la relacion directa de este conjunto de monticulo
con la plaza queda de manifiesto en el hecho de que los costados de M31 y M33 forman parte de 1
pared de la misma (Fig. 3). ;

Una vez en la plaza se tiene facil acceso a la zona de monticulos donde se destaca el M1, cuya
gradas al este se orientan perfectamente con la entrada a la plaza y con la calzada que sale de ésta. -

En esta zona se destacan los Monticulos 1,28, 7 y 8, que estdn ordenados con cierta simetria
que sobresalen por poseer las mayores dimensiones del sitio y por estar en asociacién con multiple
petroglifos.

El M1 parece ser el prmcxpal en este sector, con mayor independencia dentro del mismo. Esto
manifiesta por lo ancho del piso que lo rodea y por los dos sistemas de gradas que posee, uno 2
este y otro al oeste. Estd rodeado de petroglifos (uno de ellos de proporciones sobresalientes) y Ia
gradas del este presentan en una piedra del primer escalon una concavidad perfectament
elaborada, a modo de receptor de ofrendas. i

El conjunto de monticulos pequefios M5, M6, M4, M3, y M2 estd directamente relacionado co!
M28 por un sistema de gradas; a su vez este monticulo se relaciona con el monticulo 1 y los otros
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tres monticulos mayores por otro pequefio sistema de gradas que sale de la esquina del sistema de
gradas mayor. La unién del grupo de monticulos pequefios con M1,M8, M7 y M28 se logra por
otro sistema de acceso colocado entre M7 y MS, sistema que salva el desnivel en que se encuentra
¢l grupo de monticulos pequefios.

Es fécil percibir que por las dimensiones de sus estructuras y los elementos comentados, que
este sector se destaca como principal, y es de suponer que aqui se desarrollaron funciones de
caricter especial. El caricter menos importante del grupo de monticulos menores se enfatiza no
sélo por la diferencia de dimensi6n, sino también por la diferencia de nivel en que se encuentran.
Es probable que las actividades que se llevaron a cabo en este grupo fueran de cardcter doméstico y
complementarias de las actividades, tal vez ceremoniales, que se desarrollaron en el grupo de
monticulos mayores.

Sector II

Los limites del sector II son la Quebrada Lajitas, la Quebrada Chanchera, el Acueducto 14
(A14) y el Acueducto 49 (A49). Comprende las estructuras M9, M10, M15, M16, M17, M18, M19,
M20, M21, M22, M23, M24 M25, M26, M27 (Fig. 2).

Los monticulos son de menor tamafio que los del Sector I (Principal) y se agrupan entre ellos
formando conjuntos que de norte a sur serian: Conjunto C (M9, M10) (Fig. 4 A); Conjunto D
(M15, M16, M18, M19, M20) (Fig. 4 B) (M21 debe formar otro conjunto con el drea no excavada a
su lado este); Conjunto E (M23, M24, M22) (Fig. 5); Conjunto F (M26, M27, M25) (Fig. 5).

Los conjuntos se forman por medio del compartir paredes y por solo un sistema de acceso,
generalmente una rampa o escalera, y, en el caso de que la estructura no esté ligada directamente a
los otros monticulos, por su cercania con las otras estructuras y por su patron respectivo.

La diferencia del Conjunto D con los otros conjuntos de su sector se debe a que algunos de sus
rasgos forman parte del camino que viene del este, no descartindose, ademds, una posible
diferencia funcional.

Sector I11

Los limites del Sector III son la Quebrada Chanchera, y el Caii6én del Rio Guayabo, pero al
oeste y al este no podemos todavia establecer limites hasta que se continien las excavaciones.
Contienen las siguientes estructuras: M38, M39, M40, M41, M42, M43, M44, M45, M46, M47 y
M48 (Fig. 2).

En este sector, que se independiza tanto por sus limites como por su mayor elevacion, hemos
podido detectar otro conjunto: el formado por M40, M39, M41, y M42 (Conjunto G) (Fig. 6), que
al igual que los otros se forma por la union de ellos por medio de las gradas y las paredes
compartidas.

No podemos comentar sobre los otros monticulos del sector, por estar aislados uno del otro y
por faltar gran cantidad de trabajo de limpieza en el sector; sin embargo nos llama la atencion que
los monticulos M41, M43, M44 y M47 presentan las superficies mas pequefias de toda el drea
excavada (de 28,3 m? a 4,5 m? ).

Solo gueda por mencionar el M48, monticulo que se destaca por un tamafio considerable
(176,7 m*) y por tener una rampa, que llegando hasta el inicio de un gran desnivel, termina en un
muro de contencion de piedras de grandes dimensiones. Hay nueve esculturas asociadas a las
paredes de M48 (Figs. 7 y 8) y un petroglifo (Aguilar 1974), cuyo trabajo es el mis fino y realista
encontrado hasta ahora en el sitio. Estos rasgos lo destacan como de funciones de carécter especial,
quizas religioso.

Sector IV

= LOS'll'mites del sector IV son el Rio Lajas y el Acueducto Al4; al oeste y al este estin
indefinidos. Un puente y una calzada, ramificacion del camino que viene de este a oeste, lo unen



40 VINCULOS (Vol. 5, Nos. 1-2, 1979

con el Sector II. Su definicion es incipiente por falta de excavaciones; por ahora se cuenta solo con
M12,P11y M3.

P11 presenta caracteristicas especiales al contrario de los monticulos; sus paredes delimitan una
depresion a la cual se baja por gradas. Esta depresion no es mds que un punto intermedio en que el
pasaje ge una calzada, que parece darle el caricter de plaza, se enfatiza por su gran extension
(527 m*).

No tienen mucho sentido M12 y M13, pero creemos que al continuar los trabajos de excavaci6
serd fécil ddrselo, dados los patrones de comportamiento que hemos encontrado hasta el momento,

Comparaciones y conclusiones

El sitio de Guayabo de Turrialba no es el Gnico con rasgos arquitectonicos del tipo aqu
comentado, como lo evidencian los sitios Las Mercedes (Hartman 1901), Costa Rica Farm y Ani
Grande (Skinner 1926), Nijera (Kennedy 1968) y La Cabafia (Snarskis 1978), todos ell
localizados en la regién atlantica de Costa Rica. Fuera de Costa Rica encontramos semejanz
asombrosas con el sitio Pueblito en Colombia (Reichel-Dolmatoff 1954).

Compararemos primero los sitios Las Mercedes, Costa Rica Farm, Anita Grande y Najera,
que éstos no fueron trabajados con técnicas de excavacion horizontal, lo que no permitid u
vision ni siquiera parcial de los mismos.

En Las Mercedes, Costa Rica Farm y Anita Grande apreciamos la construccion de monticulos
de basamentos circulares que varian en extension, altura y sistema de acceso, como es el caso
Guayabo. El monticulo mayor trabajado por Hartmann nos recuerda por su altura y extension a
M1 de nuestro sitio, aunque carece de los sistemas de gradas; en este monticulo Hartmann da :
conocer la asociacion directa de esculturas en piedra con las paredes del rasgo arquitectonico,
mismo fenémeno lo hemos encontrado nosotros en el monticulo 48. Ademads nos parece haber
localizado una escultura casi totalmente enterrada en el drea interna de M1 y creemos posible g
se repita este fendmeno en otros monticulos cuando las excavaciones contintien.

Los otros monticulos que reporta Hartmann, junto con los tres reportados por Skinner, dos
Costa Rica Farm y uno en Anita Grande, se asemejan al resto de los monticulos de Guayab
presentando todos un sistema de gradas que permite su acceso; de éstos nos llaman la atencion I
dos reportados para Costa Rica Farm ya que las gradas de ellos se unen, lo que nos hace pensar
un posible conjunto arquitectonico.

El sitio Ndjera presenta tres rasgos arquitectonicos: un muro de contencién que rodea
pequefia elevacion natural, un basamento circular y un “encierro” circular con varias entradas.
basamento circular es un denominador comin en casi todos los sitios aqui comentados.
tambio, el “encierro”, con varias entradas de paredes levantadas sobre el nivel del suelo, no
puede equiparar a ninguno de los rasgos reportados en los otros sitios; sin embargo encontr:
cierta similitud con la plaza 11 de Guayabo, la Unica plaza de las comentadas que no posee forn
rectangular. A nivel de comparacion general es interesante notar que las plazas son los unicc
recintos que presentan varias entradas (por lo menos dos) y que poseen paredes bien estructurad:
que delimitan dreas de considerable tamafio que, en relacion con las dimensiones de otios rasge
estan levantadas considerablemente del nivel del suelo. El tltimo rasgo del sitio Néjera, un mur:
contencion que rodea una elevacién natural, puede compararse con elementos parecidos, tod
en estudio, en Guayabo donde a nuestro entender pueden haber tenido como funcién princip
delimitacion de enterramientos.

En el sitio La Cabanfia, que si fue excavada cuidadosamente en forma horizontal, encontra
una plaza, dos monticulos y un basamento circular de tamafios diferentes, unidos por gradas y
empedrado. La unidad de funcionamiento de este grupo de rasgos arquitectonicos se enfatiza
compararlo con el Sector I de Guayabo, y a las actividades complementarias que nos permi
inferir las dreas de actividad descubiertas en el interior de los rasgos arquitectonicos (Sna
1978:253-54).

La plaza tiene semejanzas claras con la de Costa Rica Farm y con P30 de Guayabo; en to
ellas Ia forma es rectangular y sus extensiones resaltan si se comparan con los monticulos. Ademas
a todos se tiene acceso por una calzada de gran anchura y de gran extension, en el caso de Guay:
8 m y 1250 m respectivamente; cabe recordar que todavia no conocemos la extension tota
ninguna de ellas.

El sitio Pueblito en Colombia (de cultura Tairona) presenta rasgos arquitecténicos
semejantes a los de Guayabo, como monticulos, caminos, acueductos, puentes, sistemas de gra
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muros de contencion. Las caracteristicas compartidas son de tal magnitud que las divisiones que
Reichel—Dolmatoff hace de las agrupaciones de los rasgos se parecen a las establecidas para
Guayabo en nuestro estudio (conjuntos y sectores); esta semejanza se enfatiza cuando vemos al
qutor apuntar la importancia del agua para separar niicleos de poblacion (Reichel—Dolmatoff
1954 a:162). Los acueductos y las gradas, a veces de grandes dimensiones, tienen su equivalente en
Guayabo. Una plaza, aunque de proporciones mucho mayores que las reportadas para Costa Rica,
tiene la misma forma rectangular. Los acueductos parecen ser iguales a los de Guayabo
(Reichel—Dolmatoff 1954 a:Fig. VI). La semejanza de este sitio colombiano con Guayabo
aumenta el cimulo de rasgos culturales que unen a Costa Rica con Sur América y en especifico
con el noroeste de ésta, en periodos coetaneos.
Las semejanzas arquitectonicas a nivel especifico entre Pueblito y los sitios costarricenses, a lo
ue se unen las caracteristicas de las calzadas reportadas en éstos y en otros sitios (Stone
1977:169), las narraciones de los cronistas que nos hablan de caminos que comunicaban a los
pueblos entre si (Vdzquez de Coronado 1563), las narraciones de los viajeros del siglo pasado que
nos cuentan de caminos indigenas que unian las costas con el interior del pais y por lo tanto
permitian la unién entre ellas (Hoffman 1855:110), asi como las informaciones recogidas por
nosotros en trabajos de campo, y por otros (Margarita Bolafios, comunicacién personal) sobre
caminos indigenas de piedra que unian regiones y pueblos, nos hace considerar que una situacion
parecida a la descrita por Reichel-Dolmatoff (1954 a:148) se hubiera dado en Costa Rica durante
el periodo tardio:

« . los indigenas de la Sierra Nevada habian construido una red de caminos anchos,
pavimentados. . ., que conectaban la sierra con la costa, las poblaciones y los valles entre si.
Utilizando estos caminos era posible trasladarse en poco tiempo de un lugar a otro, de un valle
al proximo, retirarse del litoral hacia las faldas de la montafia. . .”

El aspecto anterior es resaltado por el autor dada la importancia econémico-social de los
caminos, ya que sin ellos era dificil el acceso, en forma rdpida y eficiente, a las diferentes zonas de
explotacion y de poblamiento.

Finalmente, cabe sefialar que, segiin avancemos en el estudio del sitio de Guayabo de Turrialba
y de otros semejantes, podremos no solo comprobar consideraciones como la arriba apuntada sino
también empezar a entender los procesos socio-culturales que llevaron a la adquisicion de un
control socio-politico de alto grado, como las labores de direccion, planeamiento y ejecucién que
estos sitios implican.
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Fig. 1. Mapa de localizacion del sitio (a) y de la region inmediata al mismo (b).
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Fig. 7. Algunos basamentos circulares al norte del sitio (Sector II) (a); parte de la calzada que
del Sector I al Sector 1I (b).
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Fig. 7. Algunos basamentos circulares al norte del sitio (Sector II) (a); parte de la calzada que
del Sector I al Sector II (b).
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Fig. 9. Esculturas en piedra que formaron parte de las paredes del Monticulo 48.
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